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gondolatat. Ennek kovetkezmenye peldaul, hogy 
az oktatasban reszt vevok szerepe megvaltozott: a 
tanulo mar tobbnyire iigy fel, aki szolgaltatast var 
el, a tanar pedig leginkabb az oktatasi kornyezet 
megtervezoje, azaz a tanitasban hatterbe szorul 
az egyenisege. Hilpela velemenye szerint ezek a 
hangsulyeltolodasok egy atomizalodott, egyeni 
szinten pedig narcisztikus tarsadalom kialaku- 
lasahoz vezetnek, ezert a jovoben az egyeni fele- 
lossegtudatot elosegito, a politikai jelszavaktol 
(globalizacio, gazdasagi verseny, multikultura- 
lizmus) fiiggetlen oktatasi gyakorlat mellett er vel. 

A kotet igen hasznos olvasmany mindazok sza- 
mara, akik a finn iskolarendszer jelenbeli alla- 
potan kiviil a nevelesrol valo gondolkodas ten- 
denciai irant is erdeklodnek. Erdemes arra utal- 
ni, hogy a kotet a megszokott, kizarolag a PISA- 
sikeressegre fokuszalo, nemzetkozi Finnorszag- 
recepcioval valo szembehelyezkedeskent is ertel- 
mezheto. Feltuno, hogy a kotet irasaiban nem esik 
szo sikeressegrol, a nemzetkozi mereseken elert 
finn eredmenyekrol. Nem esik szo a jelenkori ok¬ 
tatasi rendszerrol es az azt mukodteto torvenyi 
hatterrol sem (mindezek a finn oktatasrol szolo 
jelenkori irasok altalanos temai), a hangsuly az 
ezeket formalo szellemi aramlatok es szemelyek 
bemutatasan van. 

A kotet hianyossaga, hogy alig nyujt betekin- 
test a finn nevelestudomany lijabb kori torekve- 
seibe, a kozelmult finn oktataspolitika formalo- 
dasat bemutato kutatasok vilagaba. A finn okta- 
taspolitikanak a nemzetkozi es nemzetek feletti 
szervezetekkel valo viszonya az 1960-as evektol 
kezdve meghatarozza a finn oktataspolitika prio- 
ritasait. A nemzetkozi es nemzeti hatasok talal- 
kozasanak pontos ismerete szorosan hozzatarto- 
zik a jelenkori Finnorszag oktatasi jellemzoinek 
ertelmezesehez. 

Oromteli, hogy ismertetonk Irasanak napjai- 
ban jelenik meg a Gondolat Kiado gondozasaban 
A Finnorszdgmuvelddesi es oktatasi rendszere cl- 
mu kotet. E ket mu rairanyltja a figyelmet a finn 
oktatas multjanak vizsgalatara, es arra, hogy a 
nevelestorteneti kutatasok eszkozeinek segltse- 
ge vel pontosabb kep alkothato a finn oktatasiigy 
jelenkori helyzeterol. 

(Juhani Tdhtinen & Simo Skinnari [eds]: 
Kasvatus-ja koulukysymys Suomessa vuosisato- 
jensaatossa.Painosalama Oy,2007, Turku. 643p.) 

Kelemen Ivett & GdlAttila 


EGYENLOSEG, NEM CSUPAN 
AZ ISKOLAZOTTSAGBAN 

Nagy-Britannia Nevelesfilozofiai Tarsasaga 
(Philosophy of Education Society of Great Britain, 
PESGB) IMPACT neven 1999-tolpublikal poli¬ 
tikai ropiratokat - mindezidaig 18-at - azzal a 
cellal, hogy filozofiai perspektlvabol kozelltse az 
orszag oktataspolitikajat. A pamfletek megjele- 
neset.hatasuk novelese erdekeben, politikai don- 
teshozok, kormanyzati tagok, parlamenti kepvi- 
selok, akademikusok, tanari szervezetek es szak- 
szervezetek kepviseloi, valamint ujsaglrok resz- 
vetelevel megszervezett szimpoziumok kovetik. 

E sorozatban jelent meg 2000-ben az Egyesiilt 
Allamokban elo Harry Brighouse brit politikai 
filozofusnak, a Wisconsin Egyetem professzo- 
ranak az oktatasiigy es a liberalizmus kapcsola- 
tat vizsgalo Irasa (Educational Equality and the 
New Selective Schooling - Oktatasi egyenloseg es 
az uj szelektiv kozoktatds). Christopher Winch, 
a PESGB elnoke a ropiratok tagabb ertelmeze- 
se, alaposabb megvitatasa okan Key Debates in 
Educational Policy (Kulcsfontossagu vitak az ok- 
tataspolitikaban) clmen indltott sorozatot azzal 
a cellal, hogy a filozofiai megkozelltesu Irasokat 
mas tudomanyteriiletek kepviseloi szamara is 
elerhetobbe tegye. 

A sorozat harmadik kotete, recenzionk tar- 
gya, Brighouse emlltett muvenek ismetelt ertel- 
mezese. A 2010-ben megjelent szerkesztett ko- 
tetben Brighouse mellett Kenneth Howe-nak, a 
Coloradoi Egyetem nevelestudomany professzo- 
rinakfames Tooley-nak, a Newcastle-i Egyetem 
oktataspolitika professzoranak allasfoglalasat, 
valamint a szerkeszto, Graham Haydon-nak - ki- 
nek gondolatai menten kesziilt jelen Iras is -, a 
Londoni Egyetem nevelesfilozofusanak elo- es 
utoszavat olvashatjuk az eselyegyenloseg es az ok¬ 
tataspolitika kapcsolatarol. A140 oldalas, keretes 
szerkezetu kotet szerzoinek mindegyike ket cso- 
mopont vizsgalata kore eplti fel mondanivalojat: 
a meritokracia es a leghatranyosabb helyzetuek 
(the least advantaged) elveit elemzik, az Egyesiilt 
Allamok es az Egyesiilt Kiralysag oktataspoliti¬ 
kajat veszikgorcso ala az eselyegyenloseg es a tar- 
sadalmi igazsagossag szempontjabol. 

Howe vitairata pontosan koveti Brighouse gon- 
dolatmenetenek szerkezetet, esszejet a ket szer- 
zo azonos kerdesek menten fogalmazza meg: 
Hogyan j arulnak hozza az oktatasi rendszerek az 
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eselyegyenlotlenseghez? Mit jelent es miert fon- 
tos az iskolazottsagi egyenloseg? Milyen merteku 
az iskolazottsagi egyenlosegjelentosege? Hogyan 
mozdulhatunk az iskolazottsagi egyenloseg ira- 
nyaba? Tooley kerdesfeltevesei a kovetkezoek: 
Mit jelent es miert kivanatos az iskolazottsagi 
egyenloseg? A kozeposztalybeli csaladok mint 
az iskolazottsagi egyenloseg akadalyai. A sziiloi 
elfogultsag illegitim befolyasa. Valasztasbol ado- 
do elonyok. A legitim sziiloi elfogultsag megen- 
gedhetosege. 

Ezt az elmeleti filozofiai miivet elolvas va a pra- 
xisbanjaratosabbbefogadoazon toprenghet, ho¬ 
gyan, milyen eszkozokkel biztosithato a melta- 
nyossag es eselyegyenloseg gyakorlati megvalo- 
sulasa, mikor „a modern ipari tarsadalmak ligy 
strukturaltak, hogy a tarsadalmi jutalmak elosz- 
tasa egyenlotlen. Az oktatas gatkent van jelen e 
folyamatban [...] igazsagtalan tehat, hogy egyesek 
onhibajukon kiviil rosszabb oktatashoz jutnak, 
mint masok az egyenlotleniil elosztott javakert 
folyo kiizdelemben” (p.27). 

A gazdasagi helyzet es az iskolazottsag kozti 
korrelacio nem egyertelmu, hiszen mig az egyen 
gazdasagi jolete evesjovedelmeneknagysagaban 
merheto, addig az iskolazottsag tekinteteben a 
vegzettseg foka nem feltetleniil mervado. Nem 
bizonyithato, hogy azok, akiknek eves jovedel- 
me kisebb, sziiksegszeruen gyengebb minosegu 
oktatasban reszesiiltek. 

Konszenzus azzal kapcsolatosan sines, hogy 
voltakepp mit ertiink, mit ertsiink eselyegyenlo- 
segen az oktatasban, s hogy mennyiben tartozzek 
e problemakor a kozpolitikak megoldando fel- 
adatai koze. Brighouse es Howe azon a veleme- 
nyen van, hogy az oktatasiigynek a kormanyzati 
politika reszet kell kepeznie. Tooley ugyanakkor 
elmeletben es gyakorlatban egyarant a magan es a 
civil szektor bevonasat szorgalmazza (Indiaban, 
Kinaban, Ghanaban) az oktatasiigy tervezesi es 
megvalositasi szinterein. 

A meritokracia koncepcioja azon gondolkodok 
kozos valutaja, akik diskurzusaikban a tarsadal- 
miosztaly-alapu oktatasi egyenlotlensegek kriti- 
kusai, s az eselyegyenloseg es a tarsadalmi mobi- 
litas favorizaloi. Brighouse meritokraciafogalma 
a kovetkezo: „az egyen iskolazottsagi elomenete- 
lenek kilatasai elteroek lehetnek tehetsegenek es 
torekvesenek fiiggvenyeben, de nem fiigghetnek 
tarsadalmi helyzetetol” (p.28.). 

Bar elismeri, hogy az oktatasi eselyegyenloseg- 
nek ennel radikalisabb ertelmezese is lehetseges, 


Brighouse fokent a fentebb korvonalazott meri¬ 
tokracia elvenek megvalosithatosagat targyalja. 
Brighouse explicite nem foglal allast sem a mer- 
sekeltebb, sem a radikalisabb fogalom mellett, 
Tooley ezt szamon is keri rajta. Howe-val egyet- 
ertve Haydon ligy veli, ezt azert teszi, mert a kur- 
rens diskurzus es politikai donteshozatal szamara 
mar a ke vesbe szigoru meritokraciafogalom gya- 
korlatba iiltetese is nehez kihivast jelent. 

A meritokraciafogalom elmeletileg nem zarja 
ki, hogy kiilonbsegek letezzenek, sot tor venyeslti 
azokat, amennyiben igazsagos alapokon nyugsza- 
nak, azaz az egyeni tehetseg es torekvesek merte- 
kenek eltero voltabol fakadnak. Vannak koztiink, 
akiknek onhibajukon kiviilkevesebb tehetseg, il- 
letve torekvesre valo kepesseg jutott. Nem esupan 
a szelsoseges tanulasi nehezsegekkel kiizdok, ha- 
nem a fizikailag akadalyozottak is e kategoriaba 
tartozhatnak. Igy tehat a meritokracia elvenek 
szigoru alkalmazasa addig a kovetkeztetesig vi- 
hetne benniinket, hogy egyaltalan nem igazsagta- 
lan az, hogy egyes szemelyek oktatasi/oktathato- 
sagihozzafereserendkiviilkorlatolt. Haelfogad- 
juk, hogy az iskolazottsagi mutato eletiink mas 
elonyeivel is egyiitt jar, felmeriil a kerdes, hogy 
milyen mas alapelv bevezetese sziikseges a tar¬ 
sadalmi igazsagossag megteremtese erdekeben. 

A leghatranyosabb helyzetuek kerdeskore- 
nek kezelese a kotet masik gondolati vezerszala. 
Brighouse velemenye szerint e csoport elonyok- 
hozjuttatasameghatarozo ertekkent artikulalan- 
do. Howe valamelyest egyetert azzal, hogy e tarsa¬ 
dalmi reteg helyzetet kezelni kell, Tooley ugyan¬ 
akkor radikalisan fogalmaz: Brighouse-nak azt 
tanacsolja, ne az egyenloseg kerdeskorevel, sok- 
kal inkabb a leghatranyosabb helyzetueket erinto 
kihlvasokpotencialismegoldasavalfoglalkozzek. 

Meghatarozo tehat az a gondolat, miszerint 
ha nem elkeriilheto, hogy egyesek masoknal 
sokkal rosszabb helyzetbol indulnak, a legkeve- 
sebb, amit egy tarsadalom tehet, hogy a leghat¬ 
ranyosabb helyzetuek kilatasain javitson. E dis¬ 
kurzus hattereben Rawls igazsagossagelmeletet 
(1971), a meltanyossagkent ertelmezett igazsa- 
gossagot fedezhetjiik fel. A meltanyossag ket el- 
ve, hogy az alapveto jogokkal es kotelessegekkel 
mindenki egyenloen legyen felruhazva, hiszen 
barmely egyenlotlen megoszlas esak akkor igaz¬ 
sagos, ha karpotlasul elonyoket teremt minden- 
kinek, kivaltkepp a tarsadalom kevesbe kedvezo 
helyzetu tagjainak. Rawls elmelete tarsadalmi- 
szerzodes-elmelet, szerinte egyjol berendezett 
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tarsadalom egy kolcsonosen elonyos, olyan elvek 
menten szabalyozott egyiittmukodesi rendszer, 
amelyeket az emberek egy meltanyos kiindulo 
allapotban valasztanak (mikor meg nem tudha- 
to leendo poziciojuk a majdani tarsadalomban). 

Michael Young mar 1958-ban felhivta a figyel- 
met annak lehetseges veszelyeire, hogy az erdem 
alapu tarsadalmakban az alkalmasok eloretor- 
hetnek, mlg a kevesbe tehetsegesek leszakadasa 
no (Rise ofthe Meritocracy) .Szatirikus esszejeben 
erzekletesen abrazolja, hova vezet az, ha a hata- 
lom birtoklasa egyes-egyediil az intelligencia (es 
torekves) merteketol fiigg. 

Az ertekvalasztas nem filozofusok vagy politi- 
kai donteshozok sajatja csupan. Mindannyiunk 
gondolkodasi folyamatat es egyeni donteseit be- 
folyasoljak az altalunk valasztott ertekek - gyer- 
mekeink iskolaztatasakor is. Az iskolazottsagi 
egyenloseg fogalma, az iskolavalasztas szabadsa- 
ga - a meritokracia egy lehetseges eszkozekent - 
feltetelezi, hogy a sziiloket elsodlegesen a legjobb 
iskola valasztasa motivalja. Ez versenyt eredme- 
nyez, hiszen nem lehetseges, hogy minden gyer- 
mek a legjobb oktatasban reszesuljon. A meri¬ 
tokracia elofeltetelezese a sziiloi motivaltsagot 
illet6ennemhagyhelyetertekvalasztasnak:nem 


valoszlnuslti, hogy a sziilok felelosen gondolkod- 
nakaleghatranyosabb helyzetuekkelkapcsolato- 
san, illetve az egyenlo hozzaferesrol. Ily modon 
az oktataspolitika feladatava valik, hogy olyan 
intezmenyrendszert hozzon letre, mely a leghat- 
ranyosabb helyzetiiek tamogatasat es az egyenlo 
hozzaferest celozza. Nem nehez belatnunk, hogy 
egy ilyen rendszer megtervezese ellentmondasai- 
bol kifolyolag utopisztikus. 

Hogyan oldhato fel tehat ez az ellentmondas? 
A civil ertekvalasztas es ennek megfelelo aktlv 
magatartas sziilok, pedagogusok reszerol s a tar¬ 
sadalom leheto legtobb tagjatol jelentheti Rawls 
igazsagossag/meltanyossag elmeletenek gya- 
korlati megvalosulasat. Az egyeni ertekvalasz¬ 
tas azonban (amint azt a kotetben vizsgalt alla¬ 
mok es hazank tortenelme is ekesen bizonyitja) 
nem feltetleniil koveti az aktualis politikai don¬ 
teshozok iranyelveit - celozza az akar a meritok¬ 
racia felemelkedeset vagy annak ellenpontozasat. 
(Graham Hay don [ed]: Educational Equality. 
Continuum International Publishing Group, 2010, 
London & New York. 144p.) 

Dezsd Renata Anna 


